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on combat contre le racolage des

fernmes par 'usage poussé au ri-

dicule des pluriels séparés — les
électeurs et les électrices — est entré dans
une phase désespérante*. Mes partisans
sont clairsemeés, ils se manifestent peu et
ne renouvellent pas la pensée sur le sujet.
Les femmes qui sont d’accord avec moi
n’osent pas le dire. Elles subissent en
silence, comme résignées, les dépliants
publicitaires, les éditoriaux de presse, les
harangues des vendeurs d'assurance ot
elles sont toujours «travailleuses» a coté
des travailleurs, «Suissesses» a coté des
Suisses, «épouses» a cété des «épouxn, ete.

J'allais renoncer au prosélytisme, me
retirer dans mes quartiers avec mes fieres
certitudes lorsque j'ai lu les réflexions
d’'une consceur, dans la NZZ. En Suisse
alémanique, ot I'épidémie est encore
beaucoup plus avancée qu’ici, un début de
révolte apparait,

Perspicace, ma consceur observe une
différence de traitement selon le statut
des femmes dont on parle. On dira: «les
lecteurs et les lectrices des journaux....»
mais on ne dira pas «les voleurs et les vo-
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leuses de journaux...». On dira: «les avo-
cats et les avocates du barreau» mais on
ne dira pas «les criminels et les crimi-
nelles de la prison». On dira «les consom-
mateurs et les consommatrices» mais on
ne dira pas «les mendiants et les men-
diantesy.

Les femmes qui ont droit 4 leur place au
pluriel des féministes sont exclusivement
dans la norme de la société bien-pensante,
elles ont de I'argent, de la notoriété, un bul-
letin de vote, elles peuvent payer leur loyer,
leur journal et leur beurre au supermar-
ché. Les assassines, les droguées, les handi-

capées, les malheureuses n'étant pas mon-
trables, elles n’intéressent pasles racoleurs.

Est-ce que j'exagére? Une autre con-
seeur, moins révoltée que moi, pense que je
passe a coté de la vraie question. Tout en
regrettant 'affreuse lourdeur de ces plu-
riels énumeératifs, elle appuie I'effort pro-
motionnel qu'ils représentent. Il s’agit,
dit-elle, de montrer le mieux, non de
mettre a égalité dans tous les cas. Ce n’est
pas parce qu'il y a des voleuses parmi les
voleurs qu'’il faudrait renoncer 4 désigner
les consommatrices parmi les consom-
mateurs. Bon,a vous de voir.

En attendant, notre bonne Thérése Mo-
reau, docteure és lettres et écrivaine qui
swingue entre son goit d’une langue élé-
gante et son souci de défendre la part des
femmes, continue son patient travail de
lexicographe. Son Nouveau Dictionnaire
féminin-masculin des professions, des
titres et des fonctions, aux Editions Me-
tropoche, est agrémenté d’exemples de
femmes qui ont occupé lesdites fonctions.
Exemples: «Laveur, Laveuse. Avant d’étre
chanteuse de blues, Alberta Hunter
(1895-1984) fut laveuse de pommes de ter-

re dans une pension de famille», ou
«Capucin, Capucine, Véronique Guilliani
(1660-1727) devint capucine a I'dge de
dix-sept ans et fut canonisée en 1839».
Onretrouve lamarine pécheuse, la pas-
toresse, l'autrice,la mairesse, la sauveteu-
se et la scaphandriére qui nous emmé-
nent, pionniéres, dans le monde de
I'égalité ot le nom marque le change-
ment. Mais les consonances excentriques
sontrares. La plupart du temps, 'adapta-
tion se fait d’elle-méme: sardinier, sardi-
niére. Thérése Moreau nous apprend
qu'en 1905, les sardiniéres de Douarnenez
se mirent en gréve pour obtenir une aug-

. mentation de salaire. Mais ot étaient les

sardiniers? m

* Pour cewx qui ont manqué les épisodes précé-
dents;je milite fortement pour la feminisation
des professions au singudier:un sa ipenr-pompier,
une sapeuse-pompiére.
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